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　たデーターによって把握することを前提としている．現

　在のところ一ヵ月以上の長期予報は出ていないが，將来

北牛球全域にわたる高暦槻測網が充実されるならば，方

　法の合理性からみて予報期間を三ヵ月または牛年に延長

　する4とも不可能ではあるまい．、

　　ひるがえって我が国の長期予報の現況を見るとその方

　法にかなり大きな差違があることがわかる．すなわち，

　日本の長期予報，とくに季節予報では，各気象要素の週

期の分析と卓越週期の外挿に重点が置かれ，基礎となる

、資料も主として極東域のものに限られている．このよ5

　な遁期の外挿による方法は遁期の安定度が良いときは有

敷で，昨年の暖候期予想のように良好な威績をおさめる

　ことができるが，一度週期に変動がおこればその原因が

つかめない以上，將来の予想が非常に困難となるとい5

弱点をもっている．この弱点を克服するためにはど5し

ても涯期分析のみならず米国で行われているよケな広域

　の天気図による方法を併用し，天候異常の原因を大気環

流の変動と結びつけて考察して行かねばなるまい．

　　この檬にすることによつて卓越週期も，もし実在する

　ものならば・李均天気因上のパターソの動きと関連して

把握することができるであろうし，それが突然現れたり

潰滅，したりする機構を理解することもいずれは可能にな

　るであろう。米国す我が国とでは国情に大きな異差があ

　り長期予報の方法や重点を置くべき部門にも蓮いがある

のは当然であるが，明らかにすぐれていると、思われる点

は事情の許す限りとり入れて，近来とみに高まって来た

予報情度向．ヒの要望に答えるための一助としなければ費

るまい．　　　　　　　　　　　　　　（中央気象台）
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（質疑応答）

　“ビキニの友，，いらい恕限度（許容量）にいろいろの値

が出てきますが，どれが正しい値ですか．（長野　M生）

（答）

　恕限度とはもともと労働衛生方面で使われている言葉

です．高熱工場内の轄射温度とか生産の過程で発生する’

いろいろの毒物などがどの程度以上になったら人間に有

害となるかという限界の量をいいます．ここで“人聞に

有害，，とい5規準をど5きめるかが一番問題になりま

す．例えば・‘生体組熾の中に極く僅かに吸牧された物質

の慢性的な影響によって健康を害する”（ソヴエト）とい

5所に基準をおくのと“明，康な臨床的症状の出現，，（ア

メリカ）とい5所に基準をおくのではずいぶん恕限度の

値が違うはずです．すなわち同じ恕限度といっても“少

しでも害がみとめられれば，，というきめ方と“ここまで

は大丈夫，，というきめ方では設定の規準に格段の差が出

てきます．

　ですから同じ毒物に対してもソヴエトで規定された恕

限量を10倍から20倍も越えるよ5な高い値でアメリカ

では規定されているよろな例がいくらもあります．

　’このよ5に恕限度をきめる立場によってその値に違い

が出てきますが，“ビキニの灰・・0恕限度もその例1；も

れません．この原子核分裂の生成物の恕限度も同じ米国

の中ですらいろいろと異った値が出ています．アメリカ

、の標準局では，1ccあたり1，QQO万分の1マイ クロキュリ

・28

・り， 一　　せヂ

、’　一

（1マイクロキュリはほぼ22万カウソトに相当）をそ

の恕限度としているのに対して，原子力委員会では1cつ

中1，000分の5マィクロキュリが恕限度といっていま

す．どうしてこんな5万倍からの蓮いが出てくるのでし
ようか．原子爆舜の使用，実験に対する全人類の反対を

おし切ろうとする立場と少なくとも科学的な考えを持っ

ている人々の立場のちがいがこのよ5なひらきをもたら

したのでないでしよろか．

　日本の学者の中にも“危瞼の可能性だけで余りさわぐ

な，，という学者もいますし，これと反対の人々もヤ｝ま

す．これはその可能性の確率がたとえ100万分の1でも

数年後に原子病でたおれるという’（現に今でも広島では

ぽつぽつと白一血病でたおれていく人がある）悲惨事に目

をおお5か，あるいはそういろことを無くそうとして原

子力兵器の禁止を叫けぶかという二つの遽いなのです．

　ですから恕限度にいくつかの値が発表されていると

き，どのよ5な人達によって恕限度が決められたかをよ

く見抜かなければなりません．

　ピキニの友の中1こは1室気1cc中に1兆分の2マイク

・キ五リあっても肺臓ガソや造血機能に大きな症害をお’

こすプロトニュムが既に発見されています．こぢしたと

き恕限度をアマク設定して日本人を“さわがせない“よ

5にする人々は一体どおい5人聞なのでしよろか．尾
　　　　　｛
　　　　　　　　　　　　　（編集部．紳凶恵三）’
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